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ВЫСТУПЛЕНИЕ 

Представителя Российской Федерации 

в VI Комитете 76-й сессии Генеральной Ассамблеи ООН 

по пункту повестки дня  

«Доклад Комиссии международного права о работе ее 72-й сессии» 

(«Общие принципы права», «Правопреемство государств в 

отношении ответственности государств») 

 

2 ноября 2021 года 

Г-жа Председатель,  

Российская делегация с большим интересом ознакомилась со 

вторым докладом г-на Марсело Васкеса-Бермудеса по теме «Общие 

принципы права», меморандумом, подготовленным Секретариатом, 

а также итогами дискуссии в Комиссии.  

Поддерживаем позицию Специального докладчика о 

необходимости осторожного и взвешенного подхода к этой теме, а 

также его намерение придерживаться смысла, заложенного в Статуте 

Международного Суда ООН. В Комиссии прозвучала мысль о 
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решений международных уголовных судов. Не убеждены, что все они 

являются общими принципами права по смыслу статьи 38 1 (с) 

Статута Международного Суда. Более того, формулирование 

принципов уголовного права в решениях МТБЮ, которые 

основывались на анализе законодательства весьма ограниченного 

количества стран без анализа их признания как части международного 

права, является предметом критики и не может послужить 

материалом для кодификации международного права. 

Рассчитываем, что Комиссия проведет дополнительное 

исследование соответствующих терминов и сферы охвата проекта. 

Это действительно принесло бы практическую пользу.  

В ходе дебатов на прошлой сессии Шестого комитета мы 

выразили сомнение относительного того, что общие принципы права 

являются отдельным источником международного права. В 

российской доктрине преобладает иная позиция на этот счет, 

предполагающая, что такие принципы получают признание 

государств либо договорно-правовым, либо обычно-правовым путем. 
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Комиссия на данном этапе изучает пути идентификации общих 

принципов права как самостоятельного источника международного 

права. 

Здесь можно задаться фундаментальным вопросом – что 

различает источники права между собой. Как представляется, в своих 

исследованиях Комиссия придерживается того подхода, что главное 

различие – это способ их возникновения и идентификации. Мы видим 

стремление Специального докладчика, да и Комиссии придать общим 

принципам права самостоятельный характер, четко разграниченный с 

другими принципами права. Здесь возникает вопрос, отражает ли это 

действительное положение вещей или скорее является умозрительной 

конструкцией.
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волеизъявление государств. Как показали исследования Комиссии, 

это в полной мере относится к таким источникам права, как 

международный договор или норма международного обычного права. 

В этом смысле не видим оснований делать исключение для общих 

принципов права. 
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этой статьи была включена формула, согласно которой Суд «обязан 

решать переданные ему споры на основании международного права». 

Этой формулировки не было в аналогичной статье Статута 

Постоянной Палаты Международного Правосудия. Это еще раз 

подтверждает, на наш взгляд, что общие принципы права не могут 

возникнуть из простого факта распространения того или иного 

принципа в национальных правовых системах государств. 

Г-жа Председатель, 

Комиссия, по вполне понятным причинам, до настоящего 

времени старалась уходить от решения вопроса иерархии источников 

международного права. При подготовке проекта статей о праве 

международных договоров Комиссия попыталась высказать по 

вопросу о соотношении международных договоров и обычного 

международного права, но эта попытка не нашла поддержки у 

государств, которые отмечали, что этот вопрос не имеет линейного 

ответа и зависит от многих обстоятельств. 

Однако при изучении общих принципов права этот вопрос 

возникает вновь. В этой связи призываем Комиссию воздержаться от 
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процессе. Кроме того, те примеры общих принципов права, 

сформированных в международно-правовой системе, которые 

использовал Специальный докладчик, являются нормами договорного 

либо обычного права (к примеру, принципы международного права, 

признанные Уставом Нюрнбергского трибунала и нашедшие 

выражение в решении этого Трибунала (Нюрнбергские принципы), 

клаузула Мартенса, свобода морского судоходства, обязанность 

каждого государства не допускать заведомого использования своей 
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такого рода рекомендаций государствам являются иные форматы, 

включая разработку модельных положений договоров.  

В контексте общего подхода к теме по-прежнему считаем, что 

нормы, касающиеся ответственности продолжающего существовать 

государства, в рассматриваемом проекте излишни, поскольку 

Комиссия уже рассмотрела комплексным образом вопрос 

ответственности государств. Считали бы правильным 

сконцентрироваться на рассмотрении ситуаций, когда 

ответственность государств может быть затронута правопреемством.  

В текущем году Комиссия рассмотрела четвертый доклад 

Специального докладчика, в котором анализируется воздействие 

правопреемства на формы ответственности. Ряд членов Комиссии 

высказали сомнения в целесообразности в принципе разработки 

отдельных проектов статей по различным формам репарации. 

Разделяем эти сомнения.  

В разделе доклада, посвященном сатисфакции, а также в 

предложенном Специальным докладчиком соответствующем проекте 

статьи сделан акцент на расследовании совершенных преступлений и 
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привлечении виновных к ответственности как основную форму 

сатисфакции. Считаем такой односторонний подход в ущерб другим 

формам сатисфакции неоправданным. Ранее Комиссия отмечала 

большое многообразие модальностей и форм сатисфакции и 

воздержалась от установления какой-либо иерархии между ними. 

Также нет свидетельств того, что приведенные в этой связи 

СпецибоȀ дࠀдчикоٛ倀 приме૵привлечення Ѐ ответствȀнносхи 




